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Hilfe, es wird zu warm!
Description

Das Klimathema wird uns in den kommenden Jahren vermutlich noch mehr beschéftigen als ,Corona“,
wabhrscheinlich wird beides, die Gesundheitsdiktatur und die Klimafrage eng miteinander verwoben. Es ist
anzunehmen, dass die herrschenden Kreise versuchen, dabei politisch &hnlich wie bei "Corona"
vorzugehen, so dass wir es mit dem Versuch einer Okodiktatur zu tun bekommen.

Auf der Web-Seite des ,Ludwig von Mises Instituts” wird gefordert, Rationalitdt und Logik der Hysterie um
die globale Erwarmung zu uberprifen. Der Mainstream behauptet, dass sich die Erde erwarmt und dass
wir Veranderungen in unserer Wirtschaft brauchen, um dies zu verhindern. Das ist auch wesentlicher Teil
des vom WEF ausgerufenen "Great Reset".

Der Verfasser Patrick Barron Uberpriift mit einen Schritt-flr-Schritt-Ansatz die Hypothesen der
Erderwarmungshysteriker und fragt als erstes:

Erwéarmt sich die Erde wirklich?

Welche zwei Zeitpunkte werden verglichen, um die Behauptung der Klimaerwarmung zu stitzen? Nach
Angaben der NASA ist die Temperatur der Erde seit 1880 um 0,8 Grad Celsius angestiegen. Warum nimmt
man 1880 als Bezugspunkt und nicht 1780 oder 12807 Wahrscheinlich gab es keinen stetigen Anstieg Uber
die Zeit, sondern ein Auf und Ab, was ist die Ursache dafiir? Und wie genau ist die Messung eigentlich?
Die Erde hat sich in den zurlickliegenden 350 Jahren mehrmals abgekihlt und erwarmt. Die jlingste
Abkiihlung begann im Jahr 1850. Der NASA-Bericht tUiber eine langsame Erwarmung begann 30 Jahre
spater — das ist doch interessant!

Schritt 2: Ware eine globale Abkiihlung der globalen Erwarmung vorzuziehen?

Die Temperatur der Erde ist nicht statisch, das war sie nie, sie erwarmt sich oder kihlt sich ab. Seit dem
Kambrium (vor rund 540 bis 490 Millionen Jahren) schwankte die Temperatur zwischen +22°C und +9°C.
Im Prakambrium durfte die Durchschnittstemperatur 40°C kaum uberschritten worden sein (siehe z.B. hier
und hier!) [Temperaturangaben von mir erganzt]. Die globale Erwarmungshysterie setzt offenbar voraus,
dass wir Erwarmungsphasen flirchten, aber Abkihlungsphasen gut finden sollen. Die letzte Eiszeit endete
vor knapp 12.000 Jahren. Eis bedeckte den gro3ten Teil der Nordhalbkugel mit einer Machtigkeit von bis
zu 1.500m, kein wirklich forderliches Szenario.

Schritt 3: Kénnte die globale Erwdrmung nicht einen Nettovorteil bringen?
Eine globale Erwarmung schafft glinstigere Voraussetzungen fur die Nahrungsmittelproduktion, langere
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eisfreie Phasen erleichtern den Welthandel, in den kiirzeren Wintern werden weniger Ressourcen fiir das
Heizen verbraucht. Warmeres Wetter kénnte auch der Gesundheit dienlich sein, wenn wir uns auf der
Nordhalbkugel mehr in der Natur und in der Sonne aufhalten kdnnen. Allgemein korrelierten in der
Vergangenheit warmere Phasen mit Prosperitéat. Welche Vorteile bringt also eine globale Abkihlung mit
sich?

Schritt 4: Ist der Mensch ein Hauptverursacher der globalen Erwarmung?

Ist der Mensch der Hauptverursacher einer eventuellen globalen Erwarmung? Wenn nicht, kann man
aufhoren, weitere Fragen zu stellen. Wenn ja, wieso? Die Erde hat sich in den letzten paar hundert Jahren
vor 1880 erwarmt und abgekihlt. Der Mensch kommt dafir nicht als Hauptverursacher in Betracht, das
behaupten nicht einmal Klimahysteriker. Hierfiir musste es also ein anderes ursachliches Phanomen
geben. Mdglicherweise ist dieses Phdnomen auch jetzt der Hauptverursacher der globalen Erwdrmung.
Falls dies wirklich geschieht, miissen wir beweisen, was der vom Menschen verursachte Hauptgrund der
globalen Erwarmung ist. Vorher braucht man sich mit der nachsten Frage nicht zu beschétftigen.

Schritt 5: Wirden die Gegenmaflinahmen unterm Strich nutzen?

Angenommen, die Erde erwarmt sich, die Erwarmung ist schlecht und der Mensch ist die Ursache —
welche MalRnahmen sollten ergriffen werden? Es missten MaBhahmen sein, die netto keinen gréReren
Schaden anrichten, als wenn man so weiter machen wirde wie bisher. Die Einschrankung der Nutzung
fossiler Brennstoffe kann Volkswirtschaften auf der ganzen Welt zerstéren und so Milliarden von Menschen
in Not bringen. Ware es da nicht klliger, sich an die globale Erwdrmung anzupassen? Wer sagt, dass die
Beendigung oder Verlangsamung der globalen Wohlstandsmehrung mehr nutzt als schadet?

Schlussfolgerung:

Die Erderwarmungshysterie wurde bisher kaum ernsthaft, logisch und rational untersucht. Die von der
Klimabewegung unterstellten, nicht 6ffentlich debattierten Annahmen mussen in Frage gestellt werden.
Diejenigen, die der weltweiten Wirtschaft mit ihrer griinen Transformation wahrscheinlich gro3en Schaden
zufigen werden, missen ihre geplanten Malinahmen rechtfertigen. Die fihrenden Politiker der Welt diirfen
nicht handeln, bevor das geschehen ist.

So weit die Stellungnahme von Barron. Sie ist selbstverstandlich alles andere als neutral und sicher
auch bewusst provokativ. Aber ein GrofR3teil der aufgeworfenen Fragen muss tatsachlich erst noch
beantwortet werden.

Heinz-Peter Dirr meint in seinem (so oder so) lesenswerten Buch ,Das Lebende lebendiger werden
lassen*, die Menschheit habe durch immense wirtschaftliche Aktivitat ihnren Einfluss so verstéarkt, dass er im
Vergleich zur starken natirlichen Dynamik des irdischen Gesamt-Geschehens nicht mehr zu
vernachlassigen ist. Das in Milliarden von Jahren in einem evolutiondren Prozess entwickelte, relativ
stabile Gesamt-Gleichgewicht kann durch diese Aktivitat empfindlich gestort werden. Streng genommen
ergibt sich fur Durr auf lange Sicht, dass das Okosystem durch alles zusatzlich gefahrdet wird, was Uber
die Nutzung der Syntropie der Sonne hinausgeht. Durr ist der Meinung, dass man beim Lebensstandard im
globalen Durchschnitt auf das Niveau von 1960/1970 zuriick muss.

Nach derselben Methode, die Barron anwendet, um die Klimahysterie zu hinterfragen, muss man
auch die weithin als selbstverstandlich geltende Haltung hinterfragen, wirtschaftliches Wachstum
sei gesamtgesellschaftlich per se wiinschenswert. Barron scheint nicht zu denen zu gehéren, die dies
tun.

Das Entscheidende ist wohl nicht die Art und Weise, wie wir Energie gewinnen. Entscheidend ist der
Ressourcenverbrauch insgesamt. Die Masse der von Menschen hergestellten Giiter hat sich seit 1900
etwa alle 20 Jahre verdoppelt und lber die Zeitspanne bis heute mindestens verzwanzigfacht. Mit dem
Schlagwort ,Nachhaltigkeit* wird der fortschreitende Ressourcenverbrauch kaschiert und schén geredet.

Page 2 Klaus G. Singer
31.01.2022
Hilfe, es wird zu warm!


https://www.berliner-kurier.de/panorama/erstmals-sind-auf-der-erde-mehr-von-menschen-geschaffene-dinge-als-biomasse-li.124882
https://www.berliner-kurier.de/panorama/erstmals-sind-auf-der-erde-mehr-von-menschen-geschaffene-dinge-als-biomasse-li.124882
https://www.nature.com/articles/s41586-020-3010-5

L TIMEPATTERNANALYSIS.DE - DER BLOG

Zahlreiche Produkte waren aber nur dann nachhaltig, wenn es sie gar nicht gabe.

Selbst wenn die Energiegewinnung ,dekarbonisiert” ware, bleibt das Grundproblem des ungebremsten
Wachstums mit dem entsprechenden Verbrauch von endlichen Ressourcen ungeldst. Und es wird in der
20 bis 30 Jahre dauernden Ubergangsphase sogar noch gewaltig verscharft, weil neue ,griine* Energie-
Technologien erst aufgebaut werden missen.

Der Ressourcenverbrauch wird mit der ,Dekarbonisierung” beschleunigt, die Umweltzerstérung wird nicht
aufgehoben, sondern verstarkt und dorthin verlagert, wo der geneigte westliche Umweltschiitzer sie nicht
direkt wahrnimmt (Stichwort Lithium).

Ergéanzung:

Das Herangehen von Barron erinnert an die Maeutik von Sokrates — man nahert sich geeigentes,
hartnéckiges Fragen/Hinterfragen einem Sachverhalt, einer Klarung, der Wahrheit an. Wenn die Antwort in
der Datenlage nicht offen zutage tritt, werden maoglichst breit angelegte Vermutungen oder Hypothesen
entwickelt. Diese werden wissenschaftlich untersucht, Falsifikationen beschleunigen die Annaherung an
die Wahrheit.
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